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COMISSAO DE AVALIACAO DA OEI
CONCORRENCIA N° 11941/2025 — OEI — SERINT

RESPOSTA AO RECURSO

OBJETO - Contrata¢do de empresa especializada em solugdes educacionais para desenvolver,
atualizar e implementar metodologias baseadas em Trilhas de Aprendizagem, voltadas ao for-
talecimento das competéncias necessarias a atuacdo qualificada nos processos relacionados as
emendas parlamentares impositivas, conforme especificagdes técnicas constantes do Termo de
Referéncia, Anexo “A”, deste Edital.

RECORRENTE — FAROS TECNOLOGIA APLICADA EDUCACAO LTDA., com sede
na SAUS Quadra 05 Lote 02 Bloco N, Ed OAB - 10° Andar - Asa Sul, CEP 70070913,
Brasilia/DF., inscrita no CNPJ/MF sob n° 05.605.468/0001-23.

CONTRARRAZOES — OSMOSE CURSOS TECNCICOS LTDA., com sede no Setor Ban-
cario Sul, Quadra 2, n® 12, Bloco E, Sala 206, Brasilia/DF., inscrita no CNPJ sob o n°
10.598.417/0001-51.

1 - DA TEMPESTIVIDADE E DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

A interposicdo de Recurso Administrativo pela Licitante FAROS
TECNOLOGIA APLICADA EDUCACAO LTDA., bem como a apresentagio das Contrar-
razdes apresentadas pela Licitante OSMOSE CURSOS TECNCICOS LTDA., estio em con-
formidade com os requisitos de Admissibilidade, Legitimidade da Parte, Tempestividade, Inte-
resse Recursal e Forma, dispostos nos subitens 15.2, 15.5 e 15.7, do Edital da Concorréncia n°
110941/2025 — OEI/SERINT — Técnica e Preco.

2 - DAS ALEGACOES DO RECURSO

Em sintese, o recurso apresentado pela Recorrente esta estruturado nas
seguintes alegagoes:

a) violacdo do principio da atuacgdo colegiada, em razdo da realizagdo
de julgamento técnico monocratico;

b) inser¢do irregular de estagidrio como membro formal de comisséo
de licitagdo em flagrante descompasso com a legislagéo vigente;
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¢) alteracdo na conduta de andlise de critérios objetivos, divergindo do
entendimento consolidado em processo licitatdrio anterior e
contrariando os principios da seguranga juridica e da isonomia;

d) omissdo de parametros objetivos para a caracterizagdo de “servigos
similares™ ao objeto do termo de referéncia, afrontando o principio
do julgamento objetivo.

e) ndo verificacdo da exequibilidade da proposta, visando avalia¢do da
capacidade do proponente para garantir a compatibilidade da
proposta com o edital.

f) divulgagdo de julgamento técnico da proposta anterior a sessio
publica, configurando violagdo aos principios DA PUBLICIDADE,
TRANSPARENCIA E ISONOMIA.

Das alegag¢des:

a) Considerando que houve ALTERACAO NA CONDUTA DE ANALISE DE
CRITERIOS  OBJETIVOS, DIVERGINDO DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO EM PROCESSO LICITATORIO ANTERIOR e afrontando os
principios da seguranca juridica, da vinculagdo ao instrumento convocatorio e da
isonomia, previstos no art. 5°, caput, da Lei n.° 14.133/2021 e no art. 37, caput, da
Constitui¢do Federal.

b) Considerando que NAO FORAM ADOTADOS PARAMETROS OBJETIVOS
PARA A CARACTERIZACAO DE “SERVICOS SIMILARES” AO OBJETO DO
TERMO DE REFERENCIA, em viola¢do ao principio do julgamento objetivo,
disposto no no art. 5°, caput, e art 67, § 1°, da Lei n.° 14.133/2021.

¢) Considerando a NAO VERIFICACAO DA EXEQUIBILIDADE DA
PROPOSTA, visando a avaliagdo da capacidade do proponente para garantir a
compatibilidade da proposta com o edital, especialmente considerando que o lance
vencedor apresentou redugdo significativa, de R$ 828.154,17 para R$ 406.791,77, o
que indica preco manifestamente inexequivel, conforme o disposto no artigo 59,
inciso 111, § 2°, da Lei n° 14.133/2021, que permite diligéncias para comprovagdo da
exequibilidade de propostas.

d) Considerando que o RESULTADO DO JULGAMENTO TECNICO DA
CONCORRENCIA N° 11.941/2025 FOI ANTECIPADAMENTE DIVULGADO
POR E-MAIL, NO DIA 03 DE OUTUBRO, UMA VEZ QUE A SESSAO PUBLICA
FOI REALIZADA SOMENTE NO DIA 07 DE OUTUBRO, AS 10:00H, conforme
previsto no item 10.4 do edital, em clara violacdo aos principios da publicidade,
transparéncia e isonomia, acarretando quebra de sigilo do certame.

e) Assim, vem a Faros Tecnologia Aplicada Educacdo Ltda interpor o presente
recurso, com o finto de ANULAR A CONCORRENCIA N° 11.941/2025, com vistas
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a assegurar a adequada aplicagdo dos critérios do edital, em respeito aos principios
da legalidade, contraditério e ampla defesa.

No desenvolvimento da pega recursal, langa mao de doutrina de
renomados administrativistas e jusispridéncia do Tribunal de Contas da Unido -TCU.

2.1 DO PEDIDO

Como pedido principal, pede a anulacio integral da Concorréncia n.°
11.941/2025 - OEI/SERINT.

3. CONTRARAZOES
A Licitante Osmose Cursos Técnicos Ltda., em sintese argumenta:

a) Sobre o fato de que o Relatdrio Técnico foi assinado apenas por um
agente, violando o colegiado da Comisséo e que isto configura vicio
de competéncia, ndo invalida a decisdo colegiada, conforme o prin-
cipio do Formalismo Moderado;

b) sobre a inser¢do do estagiario como membro formal, restringe-se as
funcdes de apoio logistico;

¢) sobre a alegac@o de que a Recorrente foi prejudicada por uma mu-
danga de critério na avaliacdo de sua equipe técnica, comparado a
um certame anterior, sustenta que a Administracdo Publica esta es-
tritamente vinculada ao Edital da Concorréncia n® 11941/2025;

d) sobre a ndo verifica¢do da exequibilidade da Proposta, informa que
a aceitagdo da proposta de baixo valor, desde que exequivel, presti-
gia o Principio da Economicidade;

e) sobre a suposta omissdo de pardmetros objetivos, argumenta que o
Edital de concorréncia ndo precisa esgotar todas as hipoteses de si-
milaridade e que o conceito de similaridade € inerente a qualificagdo
técnica e confere a Comissdo a discricionaridade técnica para ava-
liar ase os servicos prestados pela vencedora sdo compativeis e
complexos o suficiente;

f) Sobre a divulgagdo do julgamento técnico, argumenta que a publi-
cacdo prévia no sistema ndo configura quebra de sigilo ou ofensa a
isonomia.
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3.1-DO PEDIDO
Requer a Contrarrecorrente que:

a) indefira integralmente o Recurso Administrativo da Licitante Faros
Tecnologia Aplicada a Educacdo Ltda.;

b) mantenha o resultado da Concorréncia n® 11941/2025;

¢) abra processo administrativo para averiguar abuso de direito exer-
cido da Faros; e

d) adjudique o objeto da Licitacdo a Osmose Cursos Técnicos Ltda.

5 - DA ANALISE DO MERITO

Preliminarmente cabe ressaltar que os argumentos trazidos pela pega
Recursal ora em andlise, encontram-se desarrazoado de fundamentagio técnica e legal

5.1 — Contextualizacio

A sessdo de recebimento das propostas e documentagio de habilitagéo
do certame da Licitacdo n° 11941/2025 -OEI/SERINT ocorreu as 10h00, do dia 22 de setembro
de 2025, na sala de Reunido da OEI, tendo apresentado propostas as seguintes Licitantes: Ins-
tituto Publix para o Desenvolvimento da Gestdo Publica SS Ltda.; Faros Tecnologia Aplicada
a Educacdo Ltda, sendo representada na sessdo pela Sra. Juliana Lustosa Barbosa da Silva; e
Osmose Cursos Técnicos Ltda., representada na sess@o pelo Sr. Rafael Figueredo Ribeiro. Pre-
sentes a sessdo, além do Secretario, Sr. Luiz José da Silva, atuando como Agente de Contrata-
¢do, a Secretaria-substituta, Sra. Hérica Brandao; e o Estagiario de TI Gabriel Magalhdes, tudo
registrato na Ata, as fls. 723 do processo, devidamente assinada por todos os presentes e publi-
cada na pagina OEI no mesmo dia.

Nesta mesma Ata o Secretdrio informa que a avaliagdo as propostas
técnicas seriam realizadas em outro momento pelos Membros Avaliadores.

No dia 03 de outubro do corrente, foi redigido o Relatério de Julga-
mento das Propostas Técnicas da Concorréncia n® 11941/2025 OEI/SERINT, devidamente as-
sinado pelos Membros Avaliadores e pelo Secretario, que neste certame, por trata-se de critério
de julgamento técnica e preco, atuaram como Banca de Avaliacdo, e Agente de Contratacdo,
conforme disciplina o inciso II, do artigo 37, e artigo 8°, ambos da Lei n°® 14.133/2025, respec-
tivamente, utilizada por analogia, devido ao fato de a OEI ser um Organismo Internacional, fls.
729/745, do processo.
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No mesmo dia, 3 de outubro, o Agente de Contratagdo, Luiz josé da
Silva, dé publicidade do Relatorio de Avaliacdo das Propostas Técnicas na pagina da OEI, fls.
746/754, e encaminha copia a cada um dos Licitantes e convoca-os para a sessdo de abertura
das propostas de pre¢o marcada para acontecer no dia 7 de outubro seguinte, conforme docu-
mentos as fls. 755/756, do processo.

No dia 04 de outubro, sadbado, a Licitante Faros Tecnologia Aplicada a
Educacdo Ltda, encaminha correspondéncia eletronica cujo assunto foi a Inten¢do de Recurso;
ao que lhe ou respondido pelo Agente de Contratagdo que tal intengdo deveria ser feita em
sessdo publica, conforme subitem 10.4 do Edital, fls. 756/757.

No dia marcado para a sessdo de abertura das propostas de prego, o
Agente de Contratagdo abriu os envelopes, deu vista a representante da Licitante Faros Tecno-
logia em Educa¢do Ltda., apurou o indice de Pregos, apurou a Nota Final, e Classificou as
Licitantes conforme a seguir: 1* Classificada — Osmose Cursos Técnicos Ltda; 2° Classificada
— Instituto Publix para o Desenvolvimento da Gestdo Publica SS Ltda.; e 3? Classificada — Faros
Tecnologia Aplicada a Educagdo Ltda., sendo, na mesma sessdo, perguntado a representante
presente se haveria a intencdo de interpor recurso, ao que respondeu que iria apresentar recurso,
tudo registrado na Ata fls. 774/775.

No mesmo dia 07 de outubro, a Sra. Representante da Licitante Faros
Tecnologia Aplicada a Educacdo Ltda. solicita vista ao processo da Concorréncia n°
11941/2025 — OEI/SERINT, o que lhe foi concedida imediatamente, agendada pela represen-
tante para as 14h00, do mesmo dia, sendo-lhe disponibilizado os dois volumes do processo,
bem como, adicionalmente, conforme solicitacdo da representante, o Processo da Concorréncia
n°® 10227/2024 — OEI/SERINT.

5.2 — Da Analise e do Mérito

5.2.1 — Sobre a “Violagdo do Principio da Atuagio Colegiada em Razdo da realizacdo de
Julgamento Técnico monocritico™.

Embora tenha dado vista ao processo, a Recorrente ndo “enxergou” o Relatorio as folhas
729/745, do processo, devidamente assinada por todos os Membros da Banca Avaliadora, aten-
dendo ao disposto no inciso II, do artigo 37, da Lei n® 14.133/2021. O Inteiro Teor do Relatorio
foi dado publicidade na pagina da OEI na web e enviado a todos os Licitantes, correspondéncia
eletronica fl. 756, assinada apenas pelo Agente de Contratagdo, que € o responsavel por impul-
sionar o procedimento licitatorio e executar quaisquer outras atividades necessarias ao bom
andamento do certame até a homologacdo, atendendo ao artigo 8°, da Lei 14.133/2021.

Como se veé, o julgamento das propostas técnicas atendeu a preceito legal, ndo tendo nada a ser
reformado.
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5.2.2 — Sobre a “Insergdo irregular de estagidrio como membro formal de Comissdo de Lici-
tagcdo em flagrante desconto com a legislacdo vigente.”

Em suas contrarrazdes a Licitante Osmose Cursos Técnicos Ltda. apresenta a Recorrente a ra-
zdo logica da presenga do estagiario de TI na sessdo — apoio logistico. Nessa sessdo e em todas
as licitacdes patrocinadas pela OEI, de qualquer norma aplicada, a gravagao das sessdes € obri-
gatdria, necessitando de apoio de TI.

No caso em tela, esse apoio € necessario para atender ao disposto no §2°, do artigo 17 da Lei
14.133/2021, conforme abaixo:

Art. 17. O processo de licitagdo observarda as seguintes fases, em sequéncia:

§ 2°A4s licitagdes serdo realizadas preferencialmente sob a forma eletrénica, admitida
a utilizacdo da forma presencial, desde que motivada, devendo a sessdo publica ser
registrada em ata e gravada em dudio e video.

Cabe destaque para o fato da necessidade de documento formal, assinado pela autoridade ma-
xima do orgdo, para imposi¢do de Membros de Comissdo, como € o caso da Norma Interior n°
03/2025, do Diretor da OEI, com copia a folha n°® 00075 do processo, também nido vista pela
representante.

5.2.3 — Sobre “Alteragido na conduta de andlise de critérios objetivos, divergindo do entendi-
mento consolidado em processo licitatorio anterior e contrariando os principios da seguranca
juridica e da isonomia’”.

Essa divergéncia de avaliag¢do de critérios objetivos, nomeadamente “Qualificacdo da Equipe
Técnica” referida pela Recorrente, se deve ao fato de que o subitem 11.2, do Termo de Refe-
réncia, Anexo “A”, da Concorréncia n® 10227/2024 — OEI/SERINT, cujos critérios Técnicos
sdo similares aos do certame da Concorréncia n® 11941/2025 — OEI/SERINT, Item 11, tendo
sido a Recorrente a Uinica a apresentar proposta no certame, e ndo havia no Termo de Referéncia
da primeira (10227), a exigéncia de comprovacgdo por meio de atestados, declaragdes, contratos
ou por outro meio que faga prova inequivoca de sua realizagdo.

Ressalta-se que na Concorréncia anterior (10227), a Recorrente indicou como Coordenadora a
Sra. Carolina Bazzi Morales, responsavel Legal pela Licitante, que, embora tenha apresentado
apenas o curriculo resumido, neste consta como Sdcia Proprietaria da empresa Faros Educaci-
onal, recebendo pontuacdo baseada em atestados de capacidade técnica apresentados pela em-
presa, devido ao fato de que a experiéncia da empresa comunica com a do sécio, apenas quando
o objeto for a prestacdo de servicos. Quanto aos demais componentes, a Comissdo aceitou os
curriculos por ndo haver obrigatoriedade de comprovagdo de suas experi€ncias profissionais.
No entanto, cometeu um equivoco em pontuar o diploma de mestrado emitido pela Universi-
dade Pompeu Fabra, por nio ter o reconhecimento do MEC. Destaca-se que por ser a Unica
empresa a apresentar proposta se ndo lhe fosse atribuido a pontuacgéo, ndo haveria reflexo em
sua adjudicacdo
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Na Concorréncia n° 11941/2025 — OEI/SERINT a obrigatoriedade de comprovagéo da experi-
éncia de cada componente da Equipe Técnica esta prevista no subitem 11.8, que exige sua com-
provagdo por meio de atestados, declara¢des, contratos ou por outro meio que faga prova ine-
quivoca de sua realizagdo. Como se observa, a recorrente ndo se atentou para essa exigéncia,
tendo a Banca Avaliadora, avaliado as propostas técnicas apresentadas no certame em obser-
vancia ao Principio da Vinculacdo ao Edital.

Nesta avaliag@o da Equipe Técnica apresentada pela Recorrente na Concorréncian® 11941/2025
— OEI/SERINT, a Banca de Avaliagdo ndo cometeu o mesmo erro anterior, exigindo para todas
as Licitantes a obrigatoriedade de reconhecimento pelo MEC dos diplomas e certificados de
pos-graduagdo emitidos no exterior, conforme determinado na legislagdo vigente.

5.2.4 — Sobre “Omissdo de pardmetros objetivos para caracterizacdo de “servigos similares”
ao objeto do Termo de Referéncia, afrontando o Principio do Julgamento Objetivo.”

Nesse tema, chamamos o teor dos incisos I e II, do artigo 67, da Lei
14.133/2021, abaixo transcrito:

Art. 67. A documentagdo relativa a qualifica¢do técnico-profissional e técnico-opera-
cional serd restrita a:

I - apresentagdo de profissional, devidamente registrado no conselho profissional
competente, quando for o caso, detentor de atestado de responsabilidade técnica por
execugdo de obra ou servico de caracteristicas semelhantes, para fins de contrata-
¢do;

11 - certiddes ou atestados, regularmente emitidos pelo conselho profissional compe-
tente, quando for o caso, que demonstrem capacidade operacional na execugdo de
servicos similares de complexidade tecnologica e operacional equivalente ou supe-
rior, bem como documentos comprobatorios emitidos na forma do § 3°do art. 88 desta
Lei;

Pela leitura do dispositivo acima, segundo a Recorrentes, a Lei de Licitagdes e Contratos em
vigor contraria o proprio principio aclamado.

Vale informar que ha duas citagdes de servigos similares: a) na Qualificagdo Técnica — “Apre-
sentagdo de Atestado/s de Capacidade Técnica fornecido/s por pessoas juridicas de direito pu-
blico ou privado, que demonstre/m capacidade operacional na execucdo de servicos similares
de complexidade equivalente com o objeto desta licitacdo™; e b) no inciso 1, dos Requisitos
Minimos Obrigatdrios — “Pelo menos 3 atestados de capacidade técnica, de contratantes ante-
riores para servicos similares ao objeto do presente Termo de Referéncia.

Todos os Licitantes atenderam integralmente ao exigido no Requisitos Minimos Obrigatdrios
do Termo de Referéncia, derrubando a tese da subjetividade alegada pela Recorrente.
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5.2.5 — Sobre a “Ndo verificacdo da exequibilidade da proposta, visando avaliagio da capa-
cidade do proponente para garantir a compatibilidade da proposta com o edital.”

O valor apresentado pela Licitante Osmose Cursos Técnicos Ltda., R$ 406.791,77 (quatrocen-
tos e seis mil e setecentos e noventa e um reais e setenta e sete centavos), veio acompanhado
de planilha sustentando o prego global apresentado, ndo havendo parametro objetivo para con-
sidera-la inexequivel, até, porque, a inexequibilidade ¢ presumida. Se o Edital ndo estabeleceu
um limite minimo para considerar a proposta inexequivel, ndo ha de se desclassificar por esse
motivo.

O Unico parametro de inexequibilidade de proposta prevista na Lei n® 14.133/21, recai sobre
obras e servi¢os de engenharia, que a lei estipula em 75% (setenta e cinco por cento) do valor
or¢ado pela Administragdo.

Por esse motivo, ndo ha sustentacdo legal para que se afirme que a proposta de pre¢o vencedora
seja considerada “inexequivel”.

5.2.6 — Sobre “Divulgacdo de Julgamento Técnico da Proposta anterior a sessdo piuiblica,
configurando violacdo aos Principios da Publicidade, Transparéncia e Isonomia.”

Nesse ponto, em especial, a Recorrente, em seus argumentos, demonstra desvio de foco na
analise dos atos administrativos gerados nessa fase do procedimento da Concorréncia que de-
seja anular.

Sobre a quebra de sigilo das propostas alegada no desenvolvimento de sua argumentagdo, no
caso as propostas técnicas, cabe registro que as propostas técnicas foram tornadas publicas na
sessdo de recebimento das propostas e documentos de habilitagdo, devidamente registrados na
Ata do dia 22 de setembro passado, fl. 723. Naquele momento todos os representantes presentes
a sessdo tiveram conhecimento das propostas dos seus concorrentes atendendo o Principio da
Publicidade, dando vista e rubricando todas as suas folhas.

Como visto nas preliminares, a publicagdo do Relatorio de Avaliagdo das Propostas Técnicas
no dia 03/10, atendendo ao Principio da Publicidade, bem como o envio do inteiro teor aos
Licitantes, em conformidade com Principios da Publicidade e Transparéncias, e teve por obje-
tivo ultimo dar conhecimento aos Licitantes das analises, ponto a ponto, documento por docu-
mento, com a finalidade ultima de que referendem ou refutem no momento da sessdo que se
declara a Classificagdo Final do certame, e se instrumentalizem, ou no, para a intencionalidade
de apresentagdo de recurso.

N4ao vislumbramos em nenhum ato praticado pelo Agente de Contratacdo qualquer deslize que
tenha, pelo menos, tangenciado o Principio da Isonomia
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6 — CONCLUSAO

Os atos administrativos sdo anulados de oficio ou mediante provocagéo
de terceiros, sempre que presente ilegalidade insanavel, fato ou ato seque tangenciado na pega
Recursal, inciso 11, do artigo 71, da Lei 14.133/2021.

O pedido de anulagdo da Concorréncia n® 11941/2025 — OEI/SERINT
pleiteada no Recurso em andlise encontra-se total e completamente desprovido de motivagdo
técnica e legal conforme demonstrado acima, incapaz de produzir os efeitos esperados pela
Recorrente, que, de forma diversa da pretendida, servindo unica e exclusivamente para retardar
o atendimento ao interesse publico objeto da futura contratacéo.

7 — CONSIDERACOES FINAIS
Dos pedidos acessorios da Recorrente:

a) A solicita¢do de copias dos autos do Processo da Concorréncia n°
10227/2024 — OEI/SERINT, podera ser fornecida e retirada na empresa Prestadora de Servigos
de Copias a OEIL no Anexo E, do Complexo Brasil 21, mediante o pagamento da reprodugéo
grafica, conforme disposto no inciso II, do Art. 176, da Lei n° 14.133/2021.

b)  Quanto a solicitagdo de copias dos autos do Processo da Concor-
réncia n° 11941/2024 — OEI/SERINT, podera ser fornecida apds a homologagdo do processo,
devendo as copias serem retiradas na empresa Prestadora de Servigos de Cépias a OEI, no
Anexo E, do Complexo Brasil 21, mediante o pagamento da reproducdo grafica, conforme dis-
posto no inciso II, do Art. 176, da Lei n® 14.133/2021.

¢) Quanto a solicitagdo do fornecimento de cdpia do contrato de es-
tagio e da publicacdo referente as capacitagdes em licitagdes e contratos do Sr. Gabriel Maga-
lhaes, nego por contrariar dispositivo da Lei de Prote¢do de Dados Pessoais, Lei n° 13.709, de
14 de agosto de 2018.

d) Quanto a solicitagdo de apresentagdo de toda a documentacdo das
licitantes que participaram da Concorréncia n® 11941/2025 — OEI/SERINT, esta ja consta do

TP

pedido constante da solicitagdo da alinea “a”; e

e)  Quanto a publicagdo oficial ou documento equivalente, que com-
prove a designacfio pela autoridade maxima do Orgfo/entidade dos membros, e respectivos
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substitutos, da comissdo de contratacdo, estd ja consta do pedido constante da solicitacdo da

[P S)

alinea “a”.

8 - DECISAO

Por todo o exposto, concluo pelo conhecimento do recurso interposto
pela Recorrente Faros Tecnologia Aplicada a Educagéo Ltda, para NEGAR PROVIMENTO,
MANTENDO integralmente a decisdo proferida no Relatério de Avalia¢do das Propostas Téc-
nicas, datada de 03 de outubro de 2025; e a Classificagdo Final do Certame contida na Ata de
Abertura das Propostas de Preco e Classificacdo Final, datada de 07 de outubro de 2021.

luiz jose@oei.int

Assinado

Brasilia/DF 16 de outubro de 2025.
N L2 %o&@ DA SlLvad

1Z<90SE DA SILVA
Agente de Contratacio
A Consultoria Juridica da OEIL;
alexandre@vcladvogados.com.br
De Acordo: Assinada
v
EXANDRE LEAL
Assessor Juridico

DECISAO FINAL DA DIRECAO DA OEI

Conforme exposto, quanto ao recurso interposto pela empresa Faros

Tecnologia Aplicada a Educagdo Ltda., RATIFICO a decisdo do Agente de Contratagdo da

OEI para NEGAR PROVIMENTO ao Recurso, mantendo a decisdo proferida no Relatorio de

Avaliacdo das Propostas Técnicas, datada de 03 de outubro de 2025; e a Classificagédo Final do

Certame contida na Ata de Abertura das Propostas de Prego e Classificacdo Final, datada de 07
de outubro de 2021.

Notifique-se.
Brasilia/DF, 16 de outubro de 2025

rodrigo.rossi@oei.int

Assinado

V' Kodﬂoa de Oliveira Santos Rosst

OBRIGO ROSSI
Diretor da OEI no Brasil

10
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